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Readucerea 1n actualitate, spre cunoasterea lui de catre generatiile prezente si
viitoare, a trecutului atit de zbuciumat, dar si de bogat al Banatului graniceresc, a
personalitatilor, dar si a oamenilor de rand, care au inscris, prin faptele lor, pagini
inegalabile 1n istoria neamului romanesc, precum si a institutiilor care au administrat
acest tinut, sub mai multe stapaniri, este o datorie de onoare fata de cei care au trait
acele vremuri.

Cartea Granicerii banageni si Comunitatea de Avere a fost scrisa in perioada
interbelica de dr. Antoniu Marchescu, avocatul acestei institutii din Caransebes
si a aparut In timpul razboiului, intr-o editie extrem de restransa (circa o sutd de
exemplare). Vremurile negre ce s-au asternut o lungd perioada asupra Romaniei
(ocupatia sovietica, instalarea comunismului, cu toate consecintele sale nefaste timp
de 45 de ani, iar dupa 1989 incertitudinea si instabilitatea cu tendinte clare, in anumite
perioade, de restauratie neocomunistd) au facut ca aceasta lucrare de referinta despre
granita banateana si institutia ei fundamentala, cum bine este definita Comunitatea
de Avere de catre Stefan Bornuz, sé se piardd in negura vremii i in uitarea oamenilor.

Evitand sa repet ceea ce s-a mai scris despre aceastd carte fundamentala,
precizez totusi ca ea contine doua parti, inseparabile, cici doar impreuna ele permit
buna intelegere a acestei perioade de aproape jumatate de mileniu, §i anume: o parte
istorica, ce incepe cu anul 1538, dupa lupta de la Mohaci, si ajunge pana aproape de
zilele noastre (mai exact: pana la cel de al Doilea Razboi Mondial) si o0 a doua parte, cu
continut economico-social si juridic, care evoca constituirea, evolutia si/sau involutia
granitei banatene si a Comunitatii de Avere din Caransebes, de la formarea ei in anul
1873 si pana la disparitia acesteia prin nationalizarea comunista facuta de statul roman
in anul 1948.

Despre prima parte a cértii, nefiind istoric, nu-mi voi permite sa fac nicio referire,
considerand ca autorului ii revine meritul de a fi reflectat, cu rigoare si obiectivitate,
istoria granitei, lupta banatenilor pentru reintregire si continuitate romaneasca, folosind
izvoare §i surse autentice, temeinice §i consistente.
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Referitor la a doua parte a lucrarii, cea despre Comunitatea de Avere (aflata
atat sub stapanire habsburgica cat si roméneascd), am socotit cd este util sa fac
unele consideratii, necesare pentru intelegerea corectd a modului de aplicare atat a
legislatiei austriece, cat si a celei romanesti, mai cu seama din perspectiva atat de
necesarei sale renasteri, dupd aproape 70 de ani de la Tnmormantarea ei comunista.

Nu avem niciun dubiu referitor la scopul instituirii de catre habsburgi a unor
facilitati si drepturi de servitute forestiera in beneficiul populatiei din granita si nici
cu privire la motivatia acestei initiative: paza stragnica a granitelor imperiale de catre
populatia militarizata din zona de frontiera. Dupa infiintarea regimentelor confiniare,
inclusiv a Regimentului 13 romano-banatean, in zona Orsova-Mehadia-Caransebes-
Marga, in anul 1768, a Inceput organizarea structurilor graniceresti, atat din punct de
vedere militar cat si din punct de vedere civil (patrimonial, succesoral, fiscal etc.),
pe baza normelor juridice cuprinse In Drepturile confiniare militare, reglementari
premergatoare si pregatitoare aparitiei Constitutiei confiniare, in anul 1807. Cititorul
are posibilitatea sa gaseasca In textul cartii, detaliate, reglementarile juridice
cuprinse in Constitutia confiniard privitoare la ansamblul sistemului de organizare
granicereascd, la drepturilor si la obligatiile populatiei graniceresti.

Avand in vedere importanta Comunitatii de Avere pentru granita banateana,
retinem ca primele drepturi materiale, denumite servituti forestiere, se regasesc in
dispozitiile de reglementare a regimului silvic austriac Wald Regulatiw, aparut in anul
1787, care poate fi considerat, pe drept cuvant, primul Cod silvic aplicat pe meleagurile
Banatului, deci si pe teritoriul Romaniei.

Conform Regulamentului juridic al proprietatii funciare silvice, padurile,
inclusiv pasunile si golurile alpine, au apartinut statului austriac — padurile erariale,
comunelor — padurile comunale si persoanelor fizice sau juridice (societatilor
comerciale) — padurile private. Toate drepturile de servitute forestiera ale familiilor
graniceresti au fost asigurate conform principiului granicerii servesc statul, iar
statul le asigura drepturile silvice si pastorale din proprietatea sa, adica din
padurile erariale.

Drepturile anuale ale fiecarei familii (comunion) in lemne de foc, de constructii,
nuiele, ghinda, jir, castane, frunzis, fructe de padure, pasunat in anumite paduri, in
pasuni si goluri alpine sunt prevazute cu precizie ,,austriaca”, toate avand ca sursa
padurile erariale (ale statului).

Prin Manifestul imperial, semnat de imparatul Francisc losif in anul 1872,
se desfiinteaza confiniul militar, inclusiv Regimentul de confiniu nr. 13 banatean-
romanesc, iar 1n finalul acestui document Tmparatul se adreseaza granicerilor militari
si populatiei din zona, astfel:

Jimparatul si Regele vostru va multumeste pentru credinta si supunerea ce ati
dovedit totdeauna catre tron si citre patrie si isi exprima totodatd convingerea sa,
cum ca voi veti pastra si intre relatiunile noua tot aceeasi alipire catre Noi §i catre
patria voastra.

Viena, in 9 Tunie 1872. Francisc losif”
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Continuitatea in garantarea drepturilor de servitute ale familiilor (foste)
graniceresti sunt reglementate printr-o lege speciald, din 1871, care are ca obiect
Dispozitiile de rascumparare a drepturilor de servitute ale romanilor graniceri
de lemne, pasune si padure forestiera din padurile statului de pe teritoriul
confiniului militar.

Intre statul austriac, proprietarul domeniului forestier si alpin, pe de o parte,
si Comunitatea regimentului griniceresc, ca reprezentat al garantirii tuturor
drepturilor de servitute, pe de alta parte, conform legii din 1871, evocata mai inainte,
s-a produs un partaj. Comunele de graniceri, respectiv familiile graniceresti au
primit in deplind proprietate privat-comunitard jumaétate din domeniul forestier si
alpin prin care sa le fie satisfacute drepturile de servitute, iar cealaltd jumatate a
ramas 1n proprietatea statului (austriac), libera de orice sarcina.

Prin Ordinul circular (legea) din 1873, granicerii indreptatiti s-au constituit
in Comunititi de Avere, cuprinzind, pe fiecare comund, terenurile cu paduri,
pasuni, munti (gol alpin) si neproductiv. in baza actului de partaj (segregare), in
zona confiniului militar romano-banatean (Regimentul graniceresc nr. 13), s-au
primit in deplina proprietate a celor 70 de comune (initial, apoi 94 de comune)
urmatoarele suprafete: 124 500 ha padure, 2.810 ha pasuni si poieni, 1 700 ha munti
si 900 ha teren neproductiv, in total 145 200 ha, ceea ce reprezintd 50% din suprafata
de padure a fostului judet Severin, respectiv 40% din suprafata forestierd actuald a
judetului Carag-Severin.

Cititorul va gasi in carte toate datele referitoare la suprafetele de padure, pasuni
si goluri alpine, defalcate pe comune, precum si drepturile in lemn, pasunat si alte
produse de padure ale fiecarei familii graniceresti si care, cred, ar trebui comparate
cu cele de azi (care, practic, nu mai existd), ceea ce demonstreaza, fard putere de
tagada, involutia de proportii a drepturilor forestiere ale populatiei din zona montana
a judetului Carag-Severin.

Consider ca este o datorie de onoare pentru mine, autor al acestor reflectii aspra
Comunitatii de avere, la origine granicer din mosi-stramosi, din tatd-n fiu, sd reiterez
si aici ca primul Presedinte al Comunitatii de Avere a fost eroul national, generalul
Traian Doda, céruia i-a succedat o pleiada de mari personalitati ale Banatului Severin
sau Carasan, in cei 68 de ani cét a functionat comunitatea si care au luptat pentru
revenirea Banatului la Patria Mama, dar si pentru apararea drepturilor banatenilor
obtinute de la statul austriac.

De la aparitia cartii Granicerii bandteni si Comunitatea de Avere au trecut
70 de ani. Este mult, este putin? Nu putem da un raspuns transant, raportandu-ne
numai la durata acestei perioade, fara a avea in vedere suita de evenimente politice,
economice §i sociale care au produs mari convulsii, fracturi majore in evolutia
societdtii omenesti, atdt in Romania, in Banat, in granita banateana, cat si in mai
bine de jumatate de Europa.

Fractura majora, provocatad de marea cangrena politicd, economica si sociala
— comunismul a deteriorat, timp de 45 de ani, orice reguld juridica, orice cutuma
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si, ceea ce este mai grav, o intreagd moralitate sociala si individuala, iar refacerea
acestora, dupa 1989, nu s-a produs, iata, nici dupa mai bine de doud decenii, ea
intdmpinand in continuare dificultati majore, ce par uneori chiar insurmontabile, ca
efect al rezistentei puternicelor reziduuri de mentalitate comunista.

Din pacate, multe din regulile fanariote, integrate organic, pana la transmiterea
lor geneticd, in practicile administratiei centrale din Vechiul Regat incep sa fie
preluate si impuse si asupra Comunititile de Avere. Astfel, prima lege (Legea nr.
140/1929, publicatd in M.O. 140/1929 si Statutul, redactat conform acestei legi
si publicat in M.O. 143/1925), introduc in mod brutal centralismul administrativ
romanesc, dupa cum rezulta din textele urmatoare:

,»l. instituirea obligativitatii aprobarii bugetului (ceeca ce presupune,
evident, si dreptul de modificare a acestuia) de catre Ministerul Agriculturii si
Domeniilor (art. 39 alin. ¢), drept pe care nu l-a avut statul imperial austriac, cel care
a inifiat si organizat Comunitatea de Avere;

2. controlul administrativ si silvic, exercitat printr-un comisar al
guvernului si organele silvice ale statului (art. 64)”.

Dacé controlul silvic, prin organele de specialitate, este normal, fiind prevazut
si in legea de infiintare, in schimb, controlul statului, printr-un comisar al guvernului,
practic un supraadministrator, este o ingerinta brutald a guvernului de la Bucuresti
asupra unei proprietati comunitare private, lanumai cinci ani de la revenirea Banatului
la Patria-Mama. Desigur, la o asemenea avere comunitara, imensa, in regim privat,
controlul corectei administrari este absolut necesar. Dar, din pacate, Statutul din anul
1925, dupa cum observa autorul A. Marchescu, are o ,,redactare putin fericita, cu
lipsuri si uneori afirmatii inexacte, unita cu deprinderi politicianiste (caracteristica
vietii publice roméanesti, s.n.) in plina perioada de ascensiune, in loc de emancipare,
a avut ca efect completa politizare a Comunitatii”.

Observatia juristului A. Marchescu este corectd: legislatia romaneasca,
chiar si cea din perioada interbelica, spre deosebire de — trebuie sd recunoastem
— precisa, exacta, ordonata si corect aplicata legislatie habsburgica, cu care erau
deprinsi granicerii banateni, s-a caracterizat (si atunci si, din pacate, mai vartos
acum, dupa 1989) prin imprecizie, ambiguitate si arbitrard interpretare in aplicare.
Aceste trasaturi ale legislatiei romanesti, regasite si n noua lege de organizare si in
statutul de aplicare, adoptate de Statul roman imediat dupa Marea Unire, au facut ca
flagelul regatean — coruptia — sa apara si, implacabil, s se extinda si In gestionarea
Comunitatii de Avere. Atat administratorii Comunitatii, cat si comisarul si agentii
guvernului de la Bucuresti, in loc sa vegheze cu privire la aplicarea corectd a
regimului silvic i a regulilor de gestionare materiala si funciara a patrimoniului
Comunititii de Avere, au inceput sa faca politicad si, In consecintd, sa devina
(usor) coruptibili. Astfel, la scurt timp de la adoptarea noii legislatii romanesti
din 1925, dupa aprecierea lui A. Marchescu, ,,in loc sa fie prevenite abuzurile,
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acestea au sporit”. Ca urmare a deselor intdmpinari facute de locuitorii-membri
ai Comunitéitii de Avere, a fost necesard amendarea legislatiei din 1924-1925,
operatiune juridica realizatd in anul 1929, cand apare o noua lege si un nou statut
(1930), dar si acestea nu vor avea efecte benefice asupra administrarii si controlului
Comunitatii si, ca urmare, in anul 1935, este dizolvata institutia comisarului
guvernamental, atributiile acestuia fiind preluate de organele de specialitate (silvica
si juridica).

Am doritsa prezint punctul meu de vedere cu privire la efectele juridice, politice,
sociale si morale ale trecerii Comunititii de Avere sub jurisdictie romaneasca,
dupa 1918 si pana la nationalizarea din 1948, nu pentru a face ,,apologia” legislatiei
habsburgice sau pentru a inspira vreunui cititor suspicios (sau nationalist) ideea
posibilei mele alunecari spre vechile randuieli teritoriale ale granitei, din care nativ
fac parte, ci pentru a demonstra cat de departe am fost si inainte de comunism
si, mai vartos, suntem, acum, dupa inliturarea de jure (dar nu si de facto!) a
comunismului, de legislatia patrimoniali europeana.

Pentru a nu se crede ca am ,,aruncat” o simpla apreciere despre imperfectiunile
legislatiei patrimoniale romanesti, prin comparatie cu cea habsburgicd, doresc sa
invit cititorii, si, iIn mod deosebit, pe decidentii majori care au obligatia sa reconstituie
drepturile patrimoniale forestiere reale ale locuitorilor din fosta granitd banateana sa
se aplece putin asupra drepturilor graniceresti, aga cum au fost ele cuprinse in art. 65
si 74 ale Regulamentului (codului) silvic austriac si in Legea din 15 iunie 1873, si
sd le compare cu drepturile in domeniul silvic oferite atat de statul romén comunist,
cat si de cel de azi.

Drepturile gréniceresti cuprinse in Regulamentul silvic i Legea din 1873
cuprind atat drepturile patrimoniale privat-comunitare asupra padurilor si muntilor,
cat si drepturile anuale ale fiecarei familii graniceresti pentru obtinerea, gratuitd
sau cu taxa redusa, a lemnelor de foc, lemnelor de constructii, lemnelor marunte,
pasunatului in parcelele de padure destinate acestei activitdti pastorale, conform
amenajamentelor silvice, cositului, jiruitului, frunzisului mort, fructelor de padure
pentru necesarul propriu si a materialelor lemnoase, piatra, nisip pentru constructii
noi ori pentru repararea caselor, acareturilor, gospodariilor, stanelor si adaposturilor
alpine.

Regulile prevazute in legislatia Comunititii de Avere cu privire la drepturile
proprietarilor comunitari asupra produselor si materialelor padurii s-au aplicat
timp de mai bine de jumatate de secol, pand la abrogarea regulamentului si a
instructiunilor, conform Statutului din anul 1925. Cu aceasta abrogare incep, de
fapt, reguli aplicate, din pacate, romaneste, dupa ureche si dupa bunul plac, fapt
ce a dus la degradarea, in mare parte, a ideii si practicii gospodaririi proprietatilor
privat-comunitare prin intermediul Comunitatii de Avere, iar dupa razboi, odata
cu instalarea comunismului in Romania, inclusiv In zona fostei granite banatene,
statul roman a nationalizat proprietatile silvice si imobiliare ale Comunitatii de
Avere, desproprietarindu-i pe locuitorii acestei zone, care, in acest fel, au pierdut,
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sub administratia romaneascd comunista §i postcomunista, toate drepturile acordate
de administratia strdind a statului austriac.

Drepturile obtinute de populatia granicereasca sub forma de proprietate silvica,
constituitd In Comunitatea de Avere sunt drepturi istorice cu caracter juridic, adica
drepturi, moralmente, imprescriptibile. Populatia granicereascd, asemeni tuturor
romanilor din Banat, Transilvania, Bucovina si Basarabia, a luptat pentru reintregirea
acestor provincii in Patria-Mama — Romania. Faptul ca, prin Marea Unire din 1918,
s-a produs integrarea politica si juridica a teritoriilor provinciilor amintite mai sus
in teritoriul national roman, nu a dat dreptul, nici juridic i cu atdt mai mult moral,
statului roman sa se ,,atinga” de drepturile de servitute forestiera conferite romanilor
de administratia straind precedenta. Or, spre regretul romanilor graniceri, ingerinta
brutala a guvernului de la Bucuresti, la inceput sub forma supravegherii, sora buna
cu coruptia, apoi prin limitarea drepturilor, iar, in cele din urma, prin suprimarea
comunistd totala a acestor drepturi, au cauzat grave traume populatiei romanesti
din granita, care, mai apoi, s-au transformat in evidente aversiuni ale banatenilor
graniceri fata de administratia romaneasca, aversiuni care nu s-au sters, in intregime,
nici pana astazi.

Consider c@ nu este necesard o mai extinsa prezentare a acestei carti atat de
importante. Las pe seama cititorului interesat lectura profunda a cartii Granicerii
banateni si Comunitatea de Avere, pentru ca are ce castiga, atat in planul bogatiei
de informatii, cat mai ales in cel al corectei interpretari asupra regimului proprietatii
silvice, fie ca aceasta este individuald sau comunitara, si, de ce nu, pentru diminuarea
si, mai apoi, inlaturarea definitiva a mentalitatilor comuniste cu privire la proprietatea
privata asupra padurilor.

The Frontier Guards in Banat and the Community of Wealth
(Abstract)
Keywords: Banat, Caransebes, property, legislation, control, rights
The homonymous book being the starting point, the present study follows
the fate of this institution from the Second World War to the present-day, when its

former status has not been regained. The author pleads for restoring the lost status
and, implicitly, for a necesary act of justice.



